
1 
 

 

․

https://iravaban.net/472071.html


2 
 

 

․․․

․

․․․

https://www.yerevan.am/hy/announcement/haytararowt-yown-432/?fbclid=IwAR0QAkcFYREMaXJXtNl2bK61wvvW6Up6_vG7ETf3nVk3KnyBepz3cvibWbA_aem_AcafGYJ5neIoB2f9f9kjPx9JolrmRDJRnwMqeDU7-xcltXDznc_OBTqHJtaSFNW8ebavzLkUy2YPYcg7HNvk40Hv


3 
 

․․

 

 

 

 



4 
 



5 
 



6 
 



7 
 



8 
 



9 
 



10 
 

 

 

 

 

https://www.youtube.com/watch?v=ODmGad5PJh4&t=18847s


11 
 



12 
 



13 
 

 



14 
 

 

https://www.arlis.am/DocumentView.aspx?docid=189669
https://www.arlis.am/DocumentView.aspx?DocID=189669
https://www.arlis.am/DocumentView.aspx?DocID=189669


15 
 

 

 



16 
 



17 
 

https://www.arlis.am/DocumentView.aspx?docid=189669


18 
 



19 
 



20 
 



21 
 

 

 



22 
 



23 
 



24 
 

 Ֆոն Հաննովերն ընդդեմ Գերմանիայի (ՄՊ) (Von Hannover v. Germany (No. 2) [GC]) գործով 2012 

թվականի փետրվարի 7-ի վճիռ, դիմումներ nos. 40660/08, 60641/08, § 109 
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 Սատակուննան Մարկկինապորսսի Օյը և Սատամեդիա Օյն ընդդեմ Ֆինլանդիայի (ՄՊ) 

(Satakunnan Markkinapörssi Oy and Satamedia Oy v. Finland [GC]) գործով 2017 թվականի հունիսի 

27-ի վճիռ, դիմում no. 27/06/2017, § 168 

 Տես, օրինակ, Սատակուննան Մարկկինապորսսի Օյը և Սատամեդիա Օյն ընդդեմ Ֆինլանդիայի 

(ՄՊ) (Satakunnan Markkinapörssi Oy and Satamedia Oy v. Finland [GC]) գործով 2017 թվականի 
հունիսի 27-ի վճիռը, դիմում no. 27/06/2017, § 169, Ֆոն Հաննովերն ընդդեմ Գերմանիայի (Von 

Hannover v. Germany) գործով 2004 թվականի հունիսի 24-ի վճիռը, դիմում no. 59320/00, §§ 65, 76, 
Շտանդարտ Ֆերլագս GmbH-ն ընդդեմ Ավստրայի (Standard Verlags GmbH v. Austria (No. 2)) գործով 

2009 թվականի հունիսի 4-ի վճիռը, դիմում no. 21277/05, §§ 51-52 
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 Սատակուննան Մարկկինապորսսի Օյը և Սատամեդիա Օյն ընդդեմ Ֆինլանդիայի (ՄՊ) 

(Satakunnan Markkinapörssi Oy and Satamedia Oy v. Finland [GC]) գործով 2017 թվականի հունիսի 
27-ի վճիռ, դիմում no. 27/06/2017, § 171 

 Տամմերն ընդդեմ Էստոնիայի (Tammer v. Estonia) գործով 2001 թվականի փետրվարի 6-ի վճիռ, 

դիմում no. 41205/98, § 68   

 Տես, օրինակ, Էգելանդն ու Հանսեյդն ընդդեմ Նորվեգիայի (Egeland and Hanseid v. Norway) 

գործով 2009 թվականի ապրիլի 16-ի վճիռը, դիմում no. 34438/04, § 58, Նիկովիտցը և 
Ֆերլագսգրուփփե Նյուզ GmbH-ն ընդդեմ Ավտրիայի (Nikowitz and Verlagsgruppe News GmbH v. 

Austria) գործով 2007 թվականի փետրվարի 22-ի վճիռը, դիմում no. 5266/03, § 25, Կոլակո Մեստրե 

և Սին ընդդեմ Պորտուգալիայի (Colaco Mestre et Sci - Sociedade Independente de Comunicacao, S.A. 
c. Portugal) գործով 2007 թվականի ապրիլի 26-ի վճիռը, դիմումներ nos. 11182/03, 11319/03, §§ 27, 

30 

 Տես, օրինակ, Մոննատն ընդդեմ Շվեյցարիայի (Monnat v. Switzerland) գործով 2006 թվականի 

սեպտեմբերի 21-ի վճիռը, դիմում no. 73604/01, § 58 

 Տես, օրինակ, Նիլսենը և Ջոհնսենն ընդդեմ Նորվեգիայի (ՄՊ) (Nilsen and Johnsen v. Norway [GC]) 

գործով 1999 թվականի նոյեմբերի 25-ի վճիռը, դիմում no. 23118/93, § 46, Բլադետ Տրոմսոն և 

Ստենսաասն ընդդեմ Նորվեգիայի (ՄՊ) (Bladet Tromsø and Stensaas v. Norway [GC]) գործով 1999 

թվականի մայիսի 20-ի վճիռը, դիմում no. 21980/93, §§ 29-30, 62, 73, Էդիտիոնս Պլոնն ընդդեմ 
Ֆրանսիայի (Éditions Plon v. France) գործով 2004 թվականի մայիսի 18-ի վճիռը, դիմում no. 

58148/00, § 44, Շվայցերիշե Ռադիո և Ֆերնզեհգեզելլշաֆթ SRG-ն ընդդեմ Շվեյցարիայի 
(Schweizerische Radio- und Fernsehgesellschaft SRG v. Switzerland) գործով 2012 թվականի հունիսի 

21-ի վճիռը, դիմում no. 34124/06, §§ 56, 65 
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 Տես, օրինակ, Ֆոն Հաննովերն ընդդեմ Գերմանիայի (ՄՊ) (Von Hannover v. Germany (No. 2) [GC]) 

գործով 2012 թվականի փետրվարի 7-ի վճիռը, դիմումներ nos. 40660/08, 60641/08, § 109, Կրոնե 

Ֆերլագ GmbH & Co. KG-Ն ընդդեմ Ավստրիայի (Krone Verlag GmbH & Co. KG v. Austria) գործով 2002 

թվականի փետրվարի 26-ի վճիռ, դիմում no. 34315/96, § 36, Կաստելլսն ընդդեմ Իսպանիայի 
(Castells v. Spain) գործով 1992 թվականի ապրիլի 23-ի վճիռը, դիմում no. 11798/85, § 45։ Տես նաև 

Վայթն ընդդեմ Շվեդիայի (White v. Sweden) գործով 2006 թվականի սեպտեմբերի 19-ի վճիռը 
(դիմում no. 42435/02, § 29), որով թեև առկա են եղել նաև քննարկումներ վարչապետի 

սպանության դեպքի վերաբերյալ, սակայն Եվրոպական դատարանը չի անդրադարձել այդ 

հարցին՝ պարզապես նշելով, որ ինքնին վարչապետի սպանությունն անվիճելիորեն հանրային 
հետաքրքրության և մտահոգության (public interest and concern) առարկա է։ Եվրոպական 

դատարանի մոտեցումը նշված դեպքում ցույց է տալիս, որ դատարանն առաջնային է դիտարկել 
խնդրի բնույթը՝ անկախ դրա շուրջ քննարկումների տարածվածությունից։  

 Նյուզ Վերլագս GmbH & Co. KG-ն ընդդեմ Ավստրիայի (News Verlags GmbH & Co. KG v. Austria) 

գործով 200 թվականի հունվարի 11-ի վճիռ, դիմում no. 31457/96, § 54 

 Լեեմոպելն ու Ս.Ա. Էդ. Սին Ռեվյուն ընդդեմ Բելգիայի (Leempoel and S.A. Ed. Cine Revue c. 

Belgique) գործով 2006 թվականի նոյեմբերի 9-ի վճիռ, դիմում no. 64772/01, § 74  
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 Տես Մագյար Հելսինկի Բիզոտտսագն ընդդեմ Հունգարիայի (ՄՊ) (Magyar Helsinki Bizottság v. 

Hungary[GC]) գործով 2016 թվականի նոյեմբերի 8-ի վճիռը, դիմում no. 18030/11, §§ 95, 171-172, 
180    

 Տես Յութ Ինիշիաթիվ ֆոր Հյումըն Ռայթսն ընդդեմ Սերգիայի (Youth Initiative for Human Rights 

v. Serbia) գործով 2013 թվականի հունիսի 25-ի վճիռը, դիմում no. 48135/06, § 24   

 Տես Տարսասագ ա Սզաբադսագյոգոկերտն ընդդեմ Հունգարիայի (Társaság a Szabadságjogokért 

v. Hungary) գործով 2009 թվականի ապրիլի 14-ի վճիռը, դիմում no. 37374/05, § 28  

 Տես Օսթերայշիշե Ֆերայնիգունգ ցուր Էրհալթունգ, Շթերքունգ ունդ Շաֆֆունգն ընդդեմ 

Ավստրիայի (Österreichische Vereinigung zur Erhaltung, Stärkung und Schaffung v. Austria) գործով 

2013 թվականի նոյեմբերի 28-ի վճիռը, դիմում no. 39534/07, §§ 35-36    

 Տես Ալմիդա Ազեվեդոն ընդդեմ Պորտուգալիայի (Almeida Azevedo v. Portugal) գործով 2007 

թվականի հունվարի 1-ի վճիռը, դիմում no. 43924/02, § 28     
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 Տես, օրինակ, Երուսաղեմն ընդդեմ Ավստրիայի (Jerusalem v. Austria) գործով 2001 թվականի 

փետրվարի 27-ի վճիռը, դիմում no. 26958/95, § 36  
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 Հասանելի՝ https://pace.coe.int/en/files/17159/html  
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https://oragir.news/hy/material/2024/04/16/113753
https://news.am/arm/news/818096.html
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https://armtimes.com/hy/article/285015
https://armlur.am/1359420/
https://factor.am/763322.html
https://www.youtube.com/watch?v=6_GiPZZrFB0
https://www.youtube.com/watch?v=AQKfowcrhYw
https://www.youtube.com/watch?v=5IQJKt5M47s
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 Տես, օրինակ, Կաստելլն ընդդեմ Իսպանիայի (Castells v. Spain) գործով 1992 թվականի ապրիլի 23-

ի վճիռը, դիմում no. 11798/85, § 42, Կարակսոնին և այլոք ընդդեմ Հունգարիայի (ՄՊ) (Karácsony and 

Others v. Hungary[GC]) գործով 2016 թվականի մայիսի 5-ի վճիռը, դիմումներ nos. 42461/13, 
44357/13, §132, Ինկալն ընդդեմ Թուրքիայի (ՄՊ) (Incal v. Turkey[GC]) գործով 1998 թվականի 

հունիսի 9-ի վճիռը, դիմում no.  22678/93, § 46   
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 Տես, օրինակ, Կաստելլն ընդդեմ Իսպանիայի (Castells v. Spain) գործով 1992 թվականի ապրիլի 23-

ի վճիռը, դիմում no. 11798/85, § 42, Երուսաղեմն ընդդեմ Ավստրիայի (Jerusalem v. Austria) գործով 

2001 թվականի փետրվարի 27-ի վճիռը, դիմում no. 26958/95, § 36 

 Տես, օրինակ, Լոմբարդոն և այլոք ընդդեմ Մալտայի (Lombardo and Others v. Malta) գործով 2007 

թվականի ապրիլի 24-ի վճիռը, դիմում no. 7333/06, § 53 

 Տես, օրինակ, Վիլլեմն ընդդեմ Ֆրանսիայի (Willem v. France) գործով 2009 թվականի հուլիսի 16-ի 

վճիռը, դիմում no. 10883/05, § 32 

 Տես, օրինակ, Կաստելլն ընդդեմ Իսպանիայի (Castells v. Spain) գործով 1992 թվականի ապրիլի 23-

ի վճիռը, դիմում no. 11798/85, § 46, Լոբարդոն և այլոք ընդդեմ Մալտայի (Lombardo and Others v. 

Malta) գործով 2007 թվականի ապրիլի 24-ի վճիռը, դիմում no. 7333/06, § 54, Ռոզեյրո Բենտոն 
ընդդեմ Պորտուգալիայի (Roseiro Bento v. Portugal) գործով 2006 թվականի ապրիլի 18-ի վճիռը, 

դիմում no. 29288/08, § 42 
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 Տես, օրինակ, Լոմբարդոն և այլոք ընդդեմ Մալտայի (Lombardo and Others v. Malta) գործով 2007 

թվականի ապրիլի 24-ի վճիռը, դիմում no. 7333/06, § 55 

 Վիլլեմն ընդդեմ Ֆրանսիայի (Willem v. France) գործով 2009 թվականի հուլիսի 16-ի վճիռ, դիմում 

no. 10883/05, § 33 

 Տես, օրինակ, Կաստելլն ընդդեմ Իսպանիայի (Castells v. Spain) գործով 1992 թվականի ապրիլի 23-

ի վճիռը, դիմում no. 11798/85, § 46, Էրբականն ընդդեմ Թուրքիայի (Erbakan v. Turkey) գործով 2006 

թվականի հուլիսի 6-ի վճիռը, դիմում no. 59405/00, § 55 

 Տես, օրինակ, Վիլլեմն ընդդեմ Ֆրանսիայի (Willem v. France) գործով 2009 թվականի հուլիսի 16-ի 

վճիռը, դիմում no. 10883/05, § 33 
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 Երուսաղեմն ընդդեմ Ավստրիայի (Jerusalem v. Austria) գործով 2001 թվականի փետրվարի 27-ի 

վճիռը, դիմում no. 26958/95, § 40 

րիայի (ՄՊ) (Karácsony and Others v. Hungary [GC]) գործով 

2016 թվականի մայիսի 17-ի վճիռ, դիմումներ nos. 42461/13, 44357/13, § 139 

 Քաղաքապետը (նշված գործով դիմողը), մասնավորապես, նշել է հետևյալը. «Խորհրդական Պարոն 

Պ.Մ.-ն քաղաքական աուտիստ է, ով հավակնում է քաղաքական գործչի երկրորդական դերի՝ այրելով 

իր քաղաքական կյանքի վերջին փամփուշտները։ Ես հակված չեմ արձագանքելու սադրանքներին, 

հատկապես երբ դրանք ցածր մակարդակի են կամ երբ գալիս են այն մարդկանցից, ովքեր 
քաղաքականությունում միայն գիտեն գործել մաքիավելլյան, կանխամտածված և ստոր 

դավաճանություն։ (...) Ես կանհանգստանայի, եթե այսպիսի քաղաքական գարշահոտ հոգևոր 
զկռտոցները գային ինչ-որ մեկից, ով որոշակի վարկանիշ ունի։ (...) Համայնքային խորհրդում նա 

[Պարոն Պ.Մ.] սովորաբար մի քիչ տարօրինակ վարքագիծ է դրսևորում (...) երկարաձգելով 
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հանդիպումները անբացատրելի կերպով, արձանագրության համար թելադրելով մի շարք 
անպատշաճություններ, վերջին հանդիպմանը ոչ պակաս քան հինգ էջի վրա։ 
 
 

§ 34, Օբերշլիկն ընդդեմ 
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Ավստրիայի (Oberschlick v. Austria (No. 2)) գործով 1997 թվականի հուլիսի 1-ի վճիռը, դիմում no. 
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․


